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Da anarqui

Com  considerdvel atraso, 19
reitores de  universidades  bra-
sileivas manifestaram a ministra
da Educacao suas preocupagoes
com a deterioragao do elima
imperante  nas  instituicoes
universitarias, caracterizado por
nvasoes,  hoicotes de pagamen-
o, total desrespeito as autori-
dades legitimamente  consti-
tuidas, a lembrar . a preparagao
do  chicenlit de 1968. Declaran-
do-se em reuniao perinanente. o
mencionados reitores resolveram
falar  [rancamente, o que  ja
deviam, alids, ter feito hd muito
tempo. Pois, se ¢ verdade que a
situagio se vem agravando dia a
dia, nem por isso ela ¢ nova,
como o mostra o simples fato de
lermos dela  tratado muitas ¢
muitas vezes. Agora, finalmente,
os reitores  revelam seus receios
com relagao  aos perigos resul-
tantes do comportamento dos
governadores do Rio de Janeiro ¢
de Sao Paulo, o caudilho Brizola,
patrocinador do assim chamado
“socialismo moreno”, e o
“participacionista” Montoro,
chefe do governo amorfo que se
intitula democratico, ‘compor-
tamento.  esse absolutamente
incompativel cort o minimo que
se espera  de quem foi investido
de uma autoridade e que tem,
portanto, o dever de honra-la e
de manté-la.

Como amostra desse compor-
tamento, assinalam os reitores
dois fatos: em primeiro lugar, o
decreto do ‘“governador de
mintchura”™ que, violando lej
complementar da Constituicao,
determina a realiza¢io de
eleicoes diretas para a reitoria da
UERH - decreto contra cuja
constitucionalidade o procu-
rador-geral da  Republica ja
tomou as providéncias iniciais,
embora tarde em agir do mesmo
modo em relagdo a lei univer-
sitaria inconstitucional em vigén-
cia na “‘Reptiblica de Taubaté”.
Em segundo lugar. referem-se ao
fato de o ‘“‘democrata partici-
pativo” paulista impedir que a
For¢a Piblica desse garantia ao
cumprimento de mandato ju-
dicial na Universidade Federal
de Sao Carlos:. ;
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leva-nos a tecer duas ordens de
consideracoes. A primeira
independe dos srs. Montoro e
Brizola, dois promotores da
anarquia; o primeiro por tibieza,
incompeténcia ou estreiteza e
fragilidade de percep¢ao -dos
fatos politicos, o segundo por
vocagao, gosto e célculo, mas
ambos por demagogia. Real-
mente, a  deterioracao das
universidades, muito mais uma
agonia do que uma crise espi-
ritual, como ja tivemos opor-
tunidade de dizer, deita suas
raizes no interior dessas insti-
tuicoes. O grevismo irrespon-
sdvel, seja das associa¢oes de
docentes, seja de estudantes ou
de funcionarios, a generaliza¢ao
da violéncia caracterizada pela
ocupagao de prédios, por pi-
quetes de greve, a ideologizacio e
a chamada “democratiza¢io da
universidade”, que é também um
cliche  ideolégico, destinado,
pelos seus promotores conscien.
tes  (que ndo se confundem,
propriamente, com a ‘“‘massa
universitaria™), a liquidar com a
institui¢ao, para substitui-la, no
futuro, por um Ersatz totalitario
- tudo isso vem crescendo, em
sucessivas metastases, no interior
do proprio organismo univer-
sitirio, sem que se saiba se a
doenca ainda pode ser detida. Os
dois governadorcs em questao
nao iniciaram, portanto, o
processo degenerativo que, alids,
se instalou ha anos nas nossas
universidades. no minimo desde
0s  tempos de Jodo Goulart e
Darcy Ribeiro - o cunhado e o
hoje vice-cacique do caudilho
Brizola.

Entretanto, e é essa a segunda
ordem de consideragdes a fazer,
nao h4 a menor divida de que o
comportamento dos governa-
dores do Rio de Janeiro e de Sio
Paulo é - ainda mais no quadro
terrivel de dificuldades em que o
Pais vive - extremamente pro-
picio a multiplicagio, em ve-
locidade acelerada, das células
doentes do organismo univer-
sitdrio. Trata-se de dois gover-
nadores que, seja quando agem,
seja quando nao agem, esti-
mulam a anarquia e a deses-
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que a levar para toda a socicdadi™
aquilo que ji vinha acontecendg®
nas universidades e qu¥
obviamente, nestas, continua a’
verificar-se aceleradamente, '

Assaltos  a  supermercado¢”"
promo¢ao da inseguranga ddd
cidadaos ¢ do comércio, de
predacao e invasdes da pro¥’
priedade ptiblica, todos esses
fatos, que passam a integrar %°
rotina do Rio de Janeiro e de Sap’
Paulo, ou merecem o aplauso”
funesto dos que deviam zelar peld
manutencao da ordem (vide o
casos dos ‘‘desempregados” db
Ibirapuera e a estranha conduti:
da Secretaria da Familia e d?)f-
Bem-Estar Social) ou a con's
denavel abstencdo deles ou ainy:
da. na melhor das hipoteses, um4'

desaprovagao envergonhada de'
quem foi e é, de algum modd;®s
conivente com a demagogia do'*
“participacionismo” montoriange«
ou do socialistismo brizolista, ¢
claro que esse clima de dege-
nerescéncia generalizada, em que;
tudo é permitido e em que &
delinquéncia se torna umg:
banalidade de todos os instantes; %
estd incidindo sobre a vida, |
nniversitaria e apressando-lhe a
agonia - e por isso tém razio de,
Preocupar-se os reitores como o'
esdrixulo comportamento dos.
governadores dos Estados-chay:
da Federagao.

Mas esse comportamentao;
como estamos vendo, afeta i
sociedade toda e nio apenas g
universidades, j

Jja vilipendiadas:
por grileiros assaltantes e ocus-
padas por auténticos “desems::
pregados™ do espirito, como ques
a mostrar, desgracadamente
neste caso, seu infeliz ‘‘pioneiris-..
mo"”. Da agonia das universi-
dades  talvez caminhemos para
0 colapso das nossas instituicges
sociais. Ter4 a autoridade (?),da
qual os governadores do Rio de
Janeiro e de Sio Paulo sio 0s
representantes mais em evidén-
cia, a percepcio exata do que se
esta fazendo? Nio desconfiam
esses governadores de que eles [
proprios, como aprendizes de |
feiticeiro, acabarao engolidos e
triturados pelos acontecimentos |
que provocam. estimulam ou
contra os quais nao tém coragem
de reagir?
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